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1.U¢el

Ugelem prizkumu je identifikace podstatnych charakteristik radni¢nich periodik z hlediska
svobodného Sifeni informaci a z hlediska nakladani s vefejnymi prostiedky.

Oblast je zcela nepopsana, plna zvlastnich aspekti. V nécem je podobna situaci ve sdélovacich
prostiedcich na celostatni urovni, v nécem je vSak protikladn¢ odlisna (napt. ptevazujici monopolni
postaveni, Casta tendence zvefejnovat pouze tzv. ,,apolitické* informace, které vsak ve skutec¢nosti také
predstavuji vyjadfovani nazord a postojit).

Dtiraz klademe na zjisténi, zda a v jaké podob€ jsou v periodiku uzivatelim poskytovany
objektivni a vyviZené informace nezbytné pro svobodné vytvareni nazori. Prizkum zjisti také
organizac¢ni a finan¢ni model vydavani periodik.

II.Zkoumana periodika

1. Okruh zkoumanych periodik
Budou zkoumana periodika, ktera splituji nasledujici charakteristiky:

a)tiSténa periodika,

b)na tizemi CR,

c¢)podporena vefejnou autoritou, tj.

d)vydavana primo samospravou nebo

e)vydavana jménem samospravy jinym subjektem na zakladé smluvniho vztahu,

(dale jen ,,radni¢ni periodika* nebo ,,periodika“).

Vysvétleni pojmu: Periodikum vydavané jménem obce/kraje je takové, které opravnéné

vzbuzuje dojem, 7e je oficialnim sd€lovacim prosttedkem obce/kraje, zejména je na skute¢né

webové strance samospravy, pouziva tomu odpovidajici slovni oznaceni, znak, zjevné slouzi ke
zvetejiiovani informaci z radnice/krajského ufadu, k témto informacim ma dobry piistup, jsou
v ném prevazné informace odpovidajici nazortim radnice.

2. Dalsi kritéria vybéru zkoumanych periodik
Ve zkoumaném vzorku budou periodika zastoupena




- odpovidajicim pomérem obce dle velikosti. Kraje budou zastoupeny vsechny.

- v odpovidajicim izemnim rozloZeni. Zastoupeny budou vSechny okresy.

- pokud vychazeji alespon ¢tyfikrat ro¢né

- pro usnadnéni prizkumu ta periodika, ktera jsou dosazitelna v podobé¢ shodné s tisténou i na
webové strance.

(déle jen ,,zkoumana periodika®).

Ta ¢isla periodik, ktera obsahuji pfilohu k volbam do zastupitelstev kraji ¢i obci, budou ze

zkoumaného vzorku vyfazena (pfedvolebni ¢isla periodik bez ptilohy k volbam budou do vzorku

zafazena).

I11. Oblast a principy zkoumani

Obecnou oblasti zkoumani je poskytovani informaci pro svobodné vytvareni nazord. Za
oblast ,,vytvareni nazord“ je pro ucel tohoto prizkumu povazovéna jen oblast politicka, vztahujici se
k formovani a vykonu mistni, regionalni i celostatni vlady a spravy cestou demokratickych procedur,
zejména voleb a dalSich forem ucasti vefejnosti na sprave verejnych véci.

Periodika vSak také obsahuji velké mnozstvi apolitickych informaci, zejména o spolecenském
déni, uméleckych vytvort, organizacnich sdéleni atd., ktera nemaji k politice zadny vztah. Je tfeba
odlisit skupinu informaci, které mohou byt predmétem zajmu vyzkumu.

Jako kriterium odliSeni volime ,,vztah k aktivitam radnice” (AR).

Vysvétleni pojmu: Radnici se mini poslednimi volbami konstituované aktudlni vedeni
radnice ¢i kraje. Radnice je prusecikem vyjadieni riznorodych zajmt v daném misté. Pouze
informace, vztahujici se k aktivitam radnice, maji relevanci v tomto prazkumu.

Sledovanou oblasti jsou pouze SDELENI K AKTIVITAM RADNICE (SDAR). Tato oblast
obsahuje jak sdéleni nazorovéa (nesouci Ci vytvarejici ndzor), tak i sdéleni bezndzorova.

Hodnotit se bude jen &ast této sledované oblasti —- NAZOROVA SDELENI K AKTIVITAM
RADNICE (NASDAR).

V nasledujici pasazi se pokouSime pro hodnotitele co nejpresnéji popsat, jak odlisit
vlastni hodnoceny (politicky) obsah periodika od ostatniho (nepolitického) obsahu. SnaZime se
vytvorit spoletné pochopeni, o co jde, sjednotit hodnoceni na zakladé jak principialnich
vychodisek, tak konkrétnich prikladu.

Oddéleni beznazorovych sdéleni:

Ze skupiny SDAR je tedy tfeba odd¢lit beznazorova vyjadieni, zejména organizacniho typu.
Priklady:

»  prehled uzavirek komunikaci

» prehled spolkii, obchodii, lékarii,

»  prehled kulturnich a spolecenskych udalosti

Tyto informace nezaradime do NASDAR.

Jsou zde ale tfi nastrahy:
1. Pii urcitém poméru a vybéru zdanlivé beznazorovych vyjadieni se samoc¢inné dosahne
nazorového vyjadieni. Je to dano tim, Ze tkolem radnice je sprava vefejnych véci,
a proto vétSina Cinil a aktivit je spojovana s ni. Pokud se publikuji jen ty Ciny, které
v urCitém pohledu plsobi pozitivné, vytvari se tak vyznamné nazorové sdéleni
vztahujici se k aktivitam radnice.



Priklad: zverejnuji se informace o tom, které ulice a kdy jsou uklizeny, kde jsou
mimoradné pristaveny kontejnery na odpad, které ulice budou opraveny. I pres
zdanlivou ,, apoliticnost* tato sdéleni nejsou beznazorovd, vytvareji celkovy vjem, Ze
se radnice starad. Tyto informace spadaji do NASDAR.
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2. Mnoho radnic formuluje a vyhlasuje svou politiku v oblasti Sifeni informaci o své

¢innosti a o obci jako tzv. ,apolitickou“. Chtéji se tak vyhnout ndzorovym stfetiim,
Casto se zdivodnénim, ze ,,lidi nezajimaji hadky, ale konkrétni ¢iny a fakta“. Takovy
udajn¢ apoliticky pfistup vSak z principu neni realizovatelny. Samo poskytovani
informaci o aktivitach, souvisejicich s ¢innosti radnice, je vzdy politické a nemtize byt
,apolitické”. Poskytovani zdanlivé ,,suchych® ptehled, co se rozhodlo (piechled
pfijatych usneseni), co se udélalo (oteviela se Skolni jidelna), ve skutecnosti neni bez
politického obsahu. Ani tehdy ne, kdyZ je oprosténo od hodnoticiho soudu (vystiiha se
tedy napf. sdéleni typu ,,rodice jsou spokojeni s novou Skolni jidelnou®).

Tato neodstranitelna politi¢nost je dana skutecnosti, Ze:

politicky Zivot na kazdé, i mistni urovni, v sobé obsahuje nejen piijata reSeni,
ale i potencialitu raznych jinych, neprijatych reSeni, rozhodnuti ¢i aktivit.

Soucasti kazdé objektivni zpravy musi byt i informace o jejim kontextu. Bez kontextu
je zprava lziva, pokud se vyhyba potenciadlnim variantam, sporiim ¢i jen navrhiim,
které ptedchazely piijeti rozhodnuti, ba dokonce i jen riznym nazortim na véc, a to i
tehdy, kdyZz nebyly prezentovany na jednani pfisluSnych organd. Tuto povahu
sdélovani informaci respektuji celostatni média (sama aktivné vyhledavaji a publiku;ji
alternativni nézory, ptijme-li vlada ¢i vétSina v Parlamentu urcité rozhodnuti, okamzité
je dotdzana opozice a ma moznost rozhodnuti kritizovat). Na mistni rovni se to vSak
opomiji.

Priklad: Zverejni se informace o chystané opravé namésti, coz pro obcany vypadd
pékné. Neuvede se viak, Ze opozice to povazuje za zbytecny luxus, prihravku zakazky
spratelené firmée, a navrhovala tytéz prostredky venovat na opravu kanalizace
v havarijnim stavu. Suché sdéleni o opravé namesti tedy neni bezndzorové, spada do
NASDAR.

Samo poskytovani celkového obrazu reality jakoby bez problémd, sport, polemik,
alternativ a konflikti nejen v roving realizovanych opatieni, ale i v rovin¢€ potencidlné
moznych opatieni, je zdvaznym a hluboce destruktivné deformujicim pohledem na
realitu. Realita takova nikdy neni. Vynalozit vefejné prosttedky na $ifeni informaci jen
o cCasti reality, oprosténé od polemickych, znepokojujicich, alternativnich ¢i spornych
aspektl, je samo o sob¢ vysoce neobjektivni a jde o zneuZiti vefejnych prostiedkii.
Priklad: informace o zdpisech prviiacki do Skoly miize vypadat neutralnée. Miize se
za ni ale skryvat informace, Ze nékterou Skolu radnice zaviela pres nesouhlas
obcanii ¢i opozice, a rodice museji déti zapsat tam, kam nechtéji. Existence
zakladnich Skol je dulezitym rozhodnutim radnice. Informace neni bezndzorovd,
spada do NASDAR.

Identifikace a odfiltrovani beznazorovych vyjadieni tedy musi splnit tfi podminky:

1.

2.

beznazorova vyjadieni ve svém souhrnu nevytvareji dojem pozitivnich ¢i negativnich
dosazenych vysledki Cinnosti radnice,

beznazorova vyjadieni maji v zasadé takovou povahu, o které vétSina uzivateli vi, ze
nesouviseji s vétsim ¢i mensim usilim aktudlni radnice,

beznazorova vyjadieni nevytvareji nepravdivy dojem nespornosti a bezkonfliktnosti
urcitych vetejnych véci, které jsou v kompetenci radnice.

Informace o ¢innosti méstem zrizovanych organizaci:



Do nazorovych sdéleni (NASDAR) se zapoc€itdvaji i informace o cCinnosti radnici
zFizovanych organizaci, napt. $kol, kulturniho stfediska, bytového podniku atd., a to tehdy, kdyz jde
0

a) informace o potfadanych akcich, z nichz je patrno, Ze mésto ¢i méstsky podnik se
na nich podili ¢i za nimi stoji,

Priklad: pracovnik kulturniho strediska informuje o festivalu, ktery spoluporada
kulturni stiedisko nebo mésto.

b) informace o organiza¢nich opatienich, které zfizovana organizace realizuje, pokud
o téchto opatienich rozhoduje mésto nebo ziizeny subjekt pod pfimym vlivem
mesta,

Priklad: organizace privatizace bytii Bytovym podnikem a.s., organizace zapisu

do skol, organizace sité skol (napr. ,, letos je mozno zapsat prviiacky jen do skoly

A a B, protoze skola C byla zrusena*)

Z informaci o ¢innosti méstem zfizovanych organizaci se tedy nezapoctou jen ty informace,
které neobsahuji vztah k méstu (napf. piehled kulturnich potadi, pozvanka na tradi¢ni skolni oslavu).

Zaver: Po odfiltrovani spravné identifikovanych beznazorovych sdéleni zistava skupina
informaci NAZOROVA SDELENI K AKTIVITAM RADNICE (NASDAR). Tu budeme v tomto
prizkumu vyhodnocovat.

IV.Zkoumané charakteristiky periodik
A.Obecné:

Zkoumany jev, svobodné Sifeni informaci v radni¢nich periodikach, bude prizkum
identifikovat pomoci pojmu ,,0objektivni a vyvaZené informace®. I tento pojem je vsak pfili§ Siroky.
Prizkum pouZije jen jeho derivaci, a to riiznost nazori, které periodikum piinasi. Rliznost je minéna
jako jednorozmérné vyjadireni podilu nazorti vedeni radnice mezi vSemi zverejnénymi nazorovymi
sdélenimi (NASDAR). K doplnéni obrazu periodik a zjisténi dalSich vztahti se pak zjisti i dalsi
charakteristiky.

B.Hlavni zkoumany parametr — index rtiznosti nazort (IRON) v ramci
politického obsahu (kvantitativni analyza)

Pro uréeni riznosti nazort se pouziji tyto pojmy (definice):

AKTIVITA RADNICE (AR) je nejen skutecné realizovana akce, ale také navrhy na akce
radnice, které by dle nazoru n€kterych bylo tieba konat. Dale je tfeba zahrnout i jakékoliv aktivity
predstavitelt radnice, které se nekonaji jménem radnice ani ve spojeni s ni, ale v oCich verejnosti
mohou mit vliv na vniméani pfedstaviteld radnice, zejména v roviné moralni, etické, pravni ¢i
manazerské.

Priklad: sportovni uspéchy starosty, trestni stihani clena vedeni radnice, jeho pochybné
podnikani, dluhy apod.

Déle je tfeba zahrnout i takové aktivity, které s aktivitami radnice nemaji souvislost, ale
ucastni se jich predstavitelé radnice.
Priklad: starosta se zucastnil plesu bardacniki.

SDELENI K AKTIVITAM RADNICE (SDAR) je jakykoliv kompaktni souhrn informaci,
vztahujici se k AR.



NAZOROVE SDELENI K AKTIVITAM RADNICE (NASDAR) je jakykoli kompaktni
souhrn informaci, ktery sdéluje ¢i vytvari nazor na AR. Ma podobu ¢lanku, rozhovoru, souhrnu dat
(napft. tabulka), fotografie, podtextu k fotografii apod.

Vsechna NASDAR je tfeba rozliSit na ta, ktera jsou viaci radnici v poloze souhlasné,
podporujici, vyjadiujici nazory radnice (ANO +) a ktera jsou v jiné poloze (NE -). Pro ucel prizkumu
je tieba povazovat za polohu NE kazdé NASDAR, které je odlisné (alternativni) k poloze ANO.

Ve skupiné NASDAR mohou byt pouze NASDAR(+) anebo NASDAR(-), tfeti varianta
neexistuje. V pfipad€, kdy radnice neni jednotnd a zvefejiiuje vnitini spor na uréitou véc, ma
hodnotitel nelehky ukol rozhodnout, ktery z nazorl je pravdépodobné silngjsi, a ten pak povazuje za
NASDAR-+.

Samotné hodnoceni se provadi vyjadfenim pomeéru tiskové plochy vSech NASDAR(+) a
NASDAR-.

Konkrétni postup:

Hodnotitel postupné scitd c¢asti tiskovych stran konkrétniho ¢&isla periodika, na nichz
identifikuje NASDAR. Naptiklad: 0,7+ 0,1 + 1 + 0,5 =2,3.

Pak scita ¢asti tiskovych stran, na nichz identifikuje NASDAR(-).

Hlavni méfitelny parametr je pomér informaci vyjadfujicich odlisné nazory od nazort radnice
— Index Riiznosti Nazoru v periodiku (IRON). Vyjadiuje, jakd mira riiznosti nazord v periodicich je.
VZOREC:
IRON = NASDAR-/ NASDAR % 100%

Vedle stanoveni IRON se v prizkumu zjisti i dalsi charakteristiky. Jde o udaje statistické
povahy, které budou zpracovany pro dalsi pohledy na zkoumanou oblast, naptiklad tdaje o vydavani
periodika, jeho financovani, formé rozsifovani, vlivu na jeho obsah, form¢ vyjadiovani sledované
oblasti (¢lanky, rozhovory, dopisy ad.)

C.Kvalitativni analyza NASDAR (dalsi zjiStované charakteristiky politického
obsahu)

a)zjisti se forma prezentace nazoru (+) a nazoru (-) :

1. redakeni text (jako citace nazoru obcCana ¢i politické skupiny ¢i politika, piipadné jako
nazor redakce)

2. usneseni ¢i zapis (rada, zastupitelstvo) ¢i oficialni sdéleni radnice

3. vlastni stanovisko politika ¢i politické skupiny, jejich ¢lanek ¢i rozhovor s nimi
(starosta, radni, jednotlivy zastupitel, klub zastupitelli, skupina zastupitelii, poslanec,
senator, mistni / regionalni organizace politické strany).

4. stanovisko, ¢lanek pracovnika ¢i odboru ufadu ¢i rozhovor s nim,

5. dopis (e-mail) ob¢ana

6. clanek obcana ¢i rozhovor s obcanem

b)zjisti se pocet ¢lanki, prispévki ¢i jinych obsahovych sdéleni (fotografie apod.),
jimiZ je realizoviana plocha NASDAR vcelku a plocha NASDAR (-) (nap¥. 1
¢lanek + 1 dopis ob¢ana + 1 fotografie = 3)

c)zjisti se, zda nazor (-) je zafazen formou zjevné tento nazor poskozujici
(ironizujicim ¢i nejasnym zpusobem, na misté oproti nazorim (+) zcela
podifadném, doplnéné zvlastnim ,,napravnym*“ komentafem (+) nad ramec
obvyklého rozsahu nazori (+) apod.)



d)zjisti se, kolik % plochy NASDAR je vénované prezentaci budoucich
rozhodnuti, na které jeSté mohou mit ob¢ané vliv

e)zjisti se anonymita texti (kolik % textii NASDAR je anonymni)

f)zjisti se pocet prezentaci starosty (primatora, hejtmana)

D.Dalsi zjiStované parametry

a)typ verejné autority, s jejiZz podporou je periodikum vydavano (obec, mésto,
kraj, méstska ¢ast nebo méstsky obvod)

b)vyse finan¢ni podpory od verejné autority
c)sloZeni redakce, redakéni rady (zaméstnanci, politicka reprezentace)

d)zpiisob obsazovani/jmenovani redakce, redakéni rady (zaméstnanci,
politicka reprezentace) (kdo redakci, redak¢éni radu navrhuje a zpisob
schvalovani)

e)registrace radni¢niho periodika

f)vydavatel, externi dodavatel

g)periodicita

h)technické parametry (pocet vytiskii, format, barevnost, pocet stran)
i)rozsah plochy pro reklamu

j)smlouva o vydavani (vyZadat)

a nékteré dalsi.

Pro postup vyhodnocovani je poradi polozek sefazeno podle zkusenosti z pilotniho projektu
tak, aby hodnotitel mohl ergonomicky a logicky postupovat pti hodnoceni periodika.

(RTP)

V.ALGORITMUS (postup) pruzkumu radni¢nich tiSténych periodik

1. hodnotitel zjisti, zda v obci je / neni (resp. lze na webu zjistit) RTP piinaSejici
s vyuzitim vetejnych prostfedktl, autority radnice ¢i exkluzivity informaci z radnice
NAZOROVA SDELENI K AKTIVITAM RADNICE (NASDAR). Nebudou se tedy
hodnotit ptipady, kdy je vydavano jen RTP neobsahujici NASDAR, tj. obsahujici
napiiklad pouze vyhlasky, data sbéru odpadu, jizdni tady apod., bez jakéhokoliv
doplityjiciho sdéleni k aktivitam radnice.
Ddle se pokracuje jen v pripadé, Ze takové RTP bylo nalezeno.

2. uvede se barevnost (CB, CB+1 barva, barevné)

pocet vytiskl (pocet, vS§em adresam, nezjisténo)

4. zjisti se format — obvykle bude u vsSech vydani stejny (vEtSi nez A3, A4, AS,
Nezjisténo)

W



5. zjisti se periodicita (pocet Cisel za rok, napt. mésicnik = 12, pokud méné nez 4, dale
se nepokracuje)

Dale hodnotitel zkouma pét poslednich vydani (¢isel) RTP. V kazdém z téchto péti vydani:

6. zjisti se pocet stran (vSechna ¢isla zkoumaného vzorku)

7. zjisti se plocha reklamy vcetné politické (piedvolebni), je-li tak zietelné vnimatelna
(pocet stran). Plocha se ziska sou¢tem stran ¢i jejich ¢asti odpovidajici charakteristice
reklamy. Ugelem je orientaéné zjistit moznou miru financovani pomoci reklamy.
Nezapocitavaji se tedy reklamni sdéleni vydavatele (radnice) a jeho zfizovanych
subjekti, kde lze predpokladat bezplatnost reklamy. Do plochy reklamy se vSak
zapocitava napiiklad program mistniho kina, souvislé reklamni (ndborové) sdéleni
sportovniho klubu ¢i inzerat plesu baracnikda.

Vv

stran ¢i jejich casti odpovidajicich pozadované charakteristice NASDAR

8. celkova plocha NASDAR(%) (pocet stran, napt. 4,7) (nutno zhodnotit, zda i zdanlivé
beznazorova sdéleni v komplexu nepredstavuji NASDAR(+). Jakmile ,,apoliticky*
¢lanek obsahuje pozitivni zminku naptiklad o starostovi (1€astnil se), byt jde o jinak
apolitickou véc, napft. koncert, nutno hodnotit jako NASDAR(+))

9. zjisti se, zda plocha NASDAR(+) je formulovdna tzv. "apoliticky". Jakmile
periodikum obsahuje vyjadieni s explicitné (zjevn¢) politickym nazorem (napf. kritika
urCitého postoje Ci osoby na mistni ¢i celostdtni urovni), nejde o "apolitické"
periodikum. Zjistuje se tedy snaha redakce poskytovat pouze "fakta" a nikoli
"politické nazory".

10. zjisti se pocet ¢lanku, prispévki ¢i jinych obsahovych sdéleni (fotografie apod.), jimiz
je realizovana plocha NASDAR (napf. 1 ¢lanek + 1 dopis obCana + 1 fotografie = 3)

11. zjisti se plocha NASDARC(-) (pocCet stran).

12. zjisti se pocet ¢lankd, ptispévku ¢i jinych obsahovych sdeleni (fotografie apod.), jimiz
je realizovana plocha NASDAR (-)

13. zjisti se poCet zminek o starostovi (primatorovi, hejtmanovi)

14. zjisti se pocet fotografii starosty (primatora, hejtmana, véetné fotografii s dal§imi
osobami)

Dale se zjistuje, zvlast pro NASDAR(+) a NASDAR(-) forma zatazeni (mozno vice
variant, vyznacuje se uvedenim poctu stran, napt. redakéni text: +2,1; - 0,3)

15. redakéni text (Clanky vyjma nize uvedenych, véetné citace nazoru obc¢ana ¢i politické
skupiny ¢i politika, pfipadné nazor redakce)

16. usneseni ¢i zapis (rada, zastupitelstvo) ¢i oficialni sdéleni radnice

17. vlastni stanovisko politika ¢i politické skupiny, jejich ¢lanek ¢i rozhovor s nimi
(starosta, radni, jednotlivy zastupitel, klub zastupitelli, skupina zastupitelii, poslanec,
senator, mistni / regionalni organizace politické strany).

18. stanovisko, ¢lanek pracovnika ¢i odboru ufadu ¢i rozhovor s nim,

19. dopis (e-mail) ob¢ana (rozdil mezi ¢lankem — bod 20. - a dopisem se hodnoti
predevsim podle zatfazeni v periodiku, teprve kdyz takové zafazeni neni patrno,
hodnoti se dle povahy textu)

20. ¢lanek obcana ¢i rozhovor s obcanem

Dale se zjistuji nekteré zvlastni charakteristiky plochy NASDAR:

21. zjisti se, zda NASDAR- je zafazeno formou zjevné tento ndzor poskozujici
(ironizujicim ¢i nejasnym zpusobem, na misté oproti NASDAR+ zcela podiadném,
doplnéné zvlastnim ,napravnym* komentafem NASDAR+ nad ramec obvyklého
rozsahu NASDAR+ apod.)

22. zjisti se plocha NASDAR vénovana prezentaci budoucich rozhodnuti, na které jeste
mohou mit ob¢ané vliv,



23.

zjisti se anonymita textl (kolik plochy NASDAR je anonymni. Pozor, pokud je
v tirdzi uvedeno, Ze neoznacené texty jsou redakéni, povazujeme je presto za
anonymni)

Dale se zjistuje, kdo RTP vydava:

24.
25.
26.
27.

28.
29.

ufad

soukromnik s vyuzitim vefejnych prostredkl

vlozi se identifikace soukromnika z pfedchoziho bodu

soukromnik bez vyuziti vefejnych prostiedkl ale s autoritou ufadu (dle nazvu RTP,
pouziti znaku obce, dle tirdze, dle zvyku zafazovat dominantni sdéleni a stanoviska
uradu)

vlozi se identifikace soukromnika z pfedchoziho bodu

zvlast’ se vlozi, zda ne/zjisténo, kdo RTP vydava (spole¢né za predchozi body 24 — 28)

Dale se zjistuje, kdo ma hlavni vliv na obsah RTP:

30.
31.
32.
33.
34.

35.
36.

redakce z ufednikd nebo vykonnych funkcionatii (koali¢nich)

redakce z externistl

redakéni rada z Grednikd nebo vykonnych funkcionait (koalicnich)

redak¢ni rada véetné zastoupeni opozice

zvlast’ se vlozi, zda ne/zjisténo sloZeni redakce ano redakcéni rady (spolecné za
predchozi body 30 — 34)

funkeci ,,redakce* ma vnéjsi externi dodavatel

vlozi se identifikace externiho dodavatele "redakce"

Dale se zjistuje s pouzitim webovych stranek samospravy, volebniho serveru CSU,
Nérodni knihovny, telefonickym dotazem a dalSich

37.

38.

39.

40.
41.

42.
43.

kdo jmenuje redakéni radu (rada ¢i starosta, zastupitelstvo, nezjisténo) (web -
vyhledani usneseni rady, zastupitelstva — klicové slovo "redakéni™)

kdo jmenuje redakci (rada Ci starosta, zastupitelstvo, vysledek vybérového fizeni,
nezjisténo)

zjisti se mnozstvi vefejnych prostiedk na RTP ro¢né (webova stranka = rozpocet =
najit polozku na periodikum, jinak dotazem)

vyzéada se kopie smlouvy o vydavani ¢i zakladni informace o jejim obsahu

zjisti se pomer sloZzeni opozice a koalice v zastupitelstvu (webova stranka a politické
strany v rad¢ a pocet zastupitelil za politické strany v rad¢ a ostatni)

zjisti se pocet ¢lend zastupitelstva

zjisti se registrace RTP u Min. kultury

Dale se doplni identifikace vyhodnocovaciho formulate

44.
45.
46.
47.
48.
49.

komu bylo zadano hodnoceni RTP
kdo vyhodnotil

datum vyhodnoceni

kdo zkontroloval

datum kontroly

zjistény chyby v hodnoceni

Tento dokument byl vytvoien za finanéni pomoci Evropské unie. Za obsah tohoto dokumentu je vyhradné odpovédné
Oziveni jako realizator projektu a nelze jej v Zadném pripadé povaZovat za nazor Evropské unie.
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